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RESUMO: Neste artigo, inventariamos os
usos das palavras “método” [Methode],
“‘metodologia” [Methodologie] e Methodik
em impressos que veicularam reflexdes
metahistéricas em lingua alema, entre
meados do século XVIII e inicio do século
XX. Também verificamos as condigdes de
possibilidade de tais designagdes terem se
transformado em conceitos historicos na
segunda metade do século XIX, em manuais
de Teoria da Histéria e de Metodologia
da Histéria empregados na formacéao
universitaria de profissionais da Histéria.
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ABSTRACT: In this article, we would
invent the use of the words “method”
[Methode], “methodology” [Methodologie]
and “methodology” [Methodik] in printed
materials which conveyed meta-historical
reflections inthe German language, between
the 18th century and the beginning of the
20th century. We also verified the conditions
about the possibility of such designations
have been transformed in historical concepts
in the second half of the 21st century, in
manuals of Theory of History and History
Methodology implemented at the university
education of the History professionals.
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INTRODUGCAO

Quais significados de “método” e “metodologia” se apresentam para nés, quando
observamos regressivamente, do inicio do século XX a primeira metade do século XVIII?
Por que estabelecer marcos temporais tdo extensos para o exame de um lugar tao reduzido
na escala? A busca pelos significados dos termos “método” e “metodologia” foi motivada pelo
duplo desconforto de quem ensina Histéria: a dificuldade de vincular a Didatica da Historia
ao conceito de “método histérico” e o tratamento teleolégico concedido pelos historiadores
da Historiografia a invencao desse objeto.

Do primeiro desconforto, € bastante afirmar que ndo ha o minimo consenso sobre o
que seria “método historico” e como tal método fundamentaria uma proposta para o ensino de
histéria na escolarizagao basica. Que as ciéncias de referéncia podem pautar a constituicao
das disciplinas escolares nos ja sabemos ha mais de um século. Contudo, ndo chegamos
a um denominador comum sobre o que o ensino estaria a dever a epistemologia histérica
— a comecar pela questao antropolégica enfrentada por alguns historiadores: vivemos em
um mundo de sujeitos? Suponhamos que eles existam: em que medida os historiadores
concordam a respeito das finalidades, das habilidades a serem desenvolvidadas, dos
valores a serem cultivados que — relacionados a epistemologia historica — poderiam inspirar
os sistemas de ensino?

Certamente, ndo ofereceremos respostas ao primeiro motivo neste artigo. Mas
podemos avangar com relagdo ao conhecimento dos modos de contar a histéria do método,
de defini-lo, de conhecer como certa vulgata — heuristica, critica e interpretacédo, por
exemplo — veio a se estabelecer de tal modo que muitos de ndés a defendem em publico,
mas nao convencem a si mesmos sobre a sua universalidade. Fagamos, entdo, um exercicio
formativo em trés movimentos: (1) relembrando as teses menos conflituosas defendidas
pelas historias da historiografia alema sobre o objeto “método histérico”; (2) demonstrando
que diferentes propdsitos geraram caminhos distintos, nomeados por listas de habilidades e
valores designados por diferentes termos com rara sinonimia e abundante ambiguidade; e
(3) representando as ampliagdes e restricdes do campo semantico de “Methode”, “Methodik”
e “Methodologie”, demarcando possiblidades de transformagdo das designagbes em
conceitos historicos.

O INCOMODO CONSENSO
Nas primeiras historiografias gerais que trataram da Alemanha, produzidas entre
fins do século XIX e meados do século XX, largo espaco foi destinado as relagdes tecidas
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entre Histéria e Filosofia e entre Histéria e Ciéncias Naturais. Seus autores também se
ocuparam dos nexos entre escrita da Historia e construgdo do Estado-nagao, examinando
trajetdérias exemplares, como as de J. C. Gatterer, no século XVIII, G. B. Niebuhr, L. v. Ranke
e J. G. Droysen, no século XIX (WEGELE, 1885; DALBERG-ACTON, 1907; FUETER, 1911;
GOOCH, 1913; CROCE [1916] 1921; BARNES, 1919; LEFEBVRE, 1971; BUTTERFIELD,
1960; CASSANI AMUCHASTEGUI, 1966). Nao encontramos, contudo, numeroso conjunto
de sinteses do método e € provavel que isso se deva ao fato de “o método histérico” ser
matéria de todas as historiografias, refletindo ja um pressuposto tri-centenario: os saberes
sédo “ciéncia” (e/ou uma ciéncia especializada “em...”) quando recortam e justificam (a
singularidade dos) seus préprios objetos, “questdes” e, sobretudo, “métodos”. Desse modo,
também para a Histéria, um dos nucleos (senao o principal) da Histéria ciéncia seria o
“seu” método (assim, no singular). Ele € discutido como um dos objetos das historias da
historiografia e como meio (parametro) de julgamento das obras analisadas.

Diferentemente das primeiras histérias da historiografia alema, a escrita mais nova
sobre o0 mesmo tema concentrou seus esforgos em questdes pouco abrangentes e de corte
internalista. Ela busca fundamentos epistemoldgicos e ontoldgicos, tragos diacriticos do
historiador, institucionalizacao, profissionalizagdo e padronizagcao de categorias e regras
e construcdo de um método (BREISACH, [1983] 1994; BLANKE, FLEISCHER, RUSEN,
1984; IGGERS, 1984; IGGERS, 1997, IGGERS, 2013; ESCUDIER, 2003; BLANKE, 1991,
BLANKE, 2005; BOSS, 2012; MUHLACK, 2013; WOLF, 2014).

Essa recente historiografia e a historiografia antiga diferem acerca da natureza do
objeto. As primeiras, por um lado, se ocuparam, majoritariamente, das obras que veiculavam
conteudos substantivos: Historias “de” Osnabriick, Igreja Crista, Império Medieval,
Humanidade etc. As ultimas, por outro lado, empregaram obras de conteudo substantivo,
mas revelam novos titulos cujos interesses maiores dos autores-fonte foram as teorias,
as ciéncias auxiliares e/ou os métodos “da” Historia. Nas recentes, por fim, a constante
discussdo sobre os estatutos ontoldgico, epistemoldgico e metodoldgico tem induzido os
especialistas a recolherem como fontes os prefacios, introdug¢des e apéndices de algumas
poucas obras ndo necessariamente criadas para o uso ou produzidas em ambientes de
formacéao superior.

Essas ultimas analises, produzidas a partir de meados da década de 80 do século
passado, problematizaram a natureza, os fundamentos, o apogeu e a crise do “historicismo”,
os fundamentos estéticol/literarios da Teoria da Histéria (FULDA, 1996) gestada nos séculos

XVl e XIX, a emergéncia da ciéncia histérica “moderna” e da “profissao historica” (TELMAN,
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1993), o conteudo da formacgao superior em Histéria — em termos de “Teoria da Historia”
(BLANKE; FLEISCHER; RUSEN, 1984, p. 37-52) e o “método histérico” (BLANKE, 1991,
p. 88-89; 2005, p. 290, p. 301; MUHLACK, 2013, p. 252). Todas elas, em menor ou maior
grau, legitimaram a diferenciagao (e/ou a transigéo) entre a historiografia da Aufklérung e
a historiografia do Historicismus, as mutag¢des dos significados de “Histéria” e das fungdes
expressas pelas numerosas teorias da Historia em vigor, algo que lembra muito as divisdes
das primeiras historiografias de sintese (a escrita de E. Fueter, € um bom exemplo) em
racionalismo / romantismo / naturalismo ou no iluminismo / historicismo. Mas fiquemos com
as recentes.

Especialistas, em sua maioria, que se ocuparam da propedéutica historiografica,
produzida entre 1750 e 1900, perseguiram diferentes metas com variados modelos analiticos,
chegando, obviamente, a conclusdes dispares sobre o valor da historiografia da Aufklérung
e da historiografia do historicismo, no que diz respeito as fundag¢des da ciéncia moderna
e ao carater tedrico-reflexivo dos seus manuais. Contudo, dominantemente, com relagao
aos termos “método”, “metodologia” e Methodik e aos seus compostos adjetivados, como
“historico” ou “histérica”, as operagdes de critica de fontes foram as “coisas” requisitadas por
esses autores para tipificar o trabalho dos historiadores do século XVIII e do periodo 1810-
1830 (de B. Niebuhr a L. v. Ranke). Em um caso, tal critica foi detalhada como avaliagéo
da autenticidade e praticas de interpretagdo. Esses dois termos, “critica” e “interpretacéo”
(com variantes “critica” e “intuicao” e “critica” e “hermenéutica”) foram também empregados
como coisas do método historico, principalmente, para indicar a singularidade da Historik
de Droysen. Em menor numero de ocorréncias, constatamos o emprego de “método” e
“metodoldgica” como género literario, modos de compor e modos de ensinar, sem que tais
significados fossem considerados relevantes para qualificar a agdo de um autor ou de um
conjunto, seja da Aufkldrung, seja do historicismo.

Esses resultados foram obtidos mediante quatro modos dominantes de investigar a
histéria da historiografia alema: a critica de obras e autores representativos (lggers, Muhlack
e Escudier), a combinagdo do emprego de paradigmas e construtos tipico-ideais (Blanke,
Fleischer e Rlsen), categorias-chave da Sociologia das Profissdes (Telman) e da Historia
das ideias (Fulda).

Por um exercicio formativo, e para evitarmos grosseiros anacronismos, resolvemos,
momentaneamente, nos distanciar do par oposto Aufklérung / Historicismus e investigar os
significados de “método”, “metodologia” e Methodik, ao longo de dois séculos e meio (1736-

1913), a partir das situacdes de uso e da significacdo dos étimos em contextos bastante
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particulares, partindo das mesmas fontes empregadas pela Histéria da Historiografia recente.
Na tarefa, fomos orientados pelo seguinte raciocinio: é legitimo o esforgo interpretativo dos
recentes historiadores —domando a massa de dados disponiveis nas organizadas bibliotecas
e arquivos alemaes na segunda metade do século XX. Mas € pouco provavel que os sujeitos
que escreveram artigos, discursos e manuais tenham se comportado exclusivamente no
interior dos seus quadros tedricos ou paradigmas balizados por dois grandes modos de
pensamento.

Se coletarmos 0 maximo de designag¢des empregadas nas respostas ao “como eu
faco”, “como farei”, “como fiz”, “como convencionalmente se faz” ou “como nao se deve
fazer” e se compararmos os seus significados (sincronica e diacronicamente), considerando
0s propositos relacionados a producdo do impresso e algumas fungdes tedricas,
convencionalmente abonadas pela historia da historiografia, pensamos que podemos nao
apenas perceber maior variagdo nas relagdes tipicas entre significados (ideias de caminho -
methodus) e significantes (designagdes de método) como também selecionar uma amostra
representativa de discursos sobre “método” ou “de teoria”, produzidos em lingua alema
gue nao seja, necessariamente, ponto de partida e ponto de chegada, como foi comum
perceber na literatura citada. E possivel que assim justifiquemos melhor as nossas escolhas
em posteriores fundamentagdes de projetos de Teoria da Histéria e de Didatica da Historia.

As fontes sobre as quais aplicamos esse questionario, como ja afirmamos, foram
os textos empregados por todos os historiadores da historiografia aqui comentados. Essa
estratégia visa garantir o controle intersubjetivo da literatura. O emprego simultaneo
de “grandes e nao tdo grandes autores” também reforca esse controle — ainda que nao
abordemos contextos “politico-sociais”. Contudo, incorporamos as fontes, por exemplo,
citadas por Iggers, enquadraveis na rubrica de “grandes autores”, e de Koselleck, Blanke e
Fulda, que trabalham com ambos os tipos.

A baliza inicial do inventario (segunda metade do século XVIII) foi estabelecida a
partir das possibilidades de consulta oferecidas pelas fontes, ou seja, o0 mais recuado texto
citado pelos historiadores da historiografia produzida originalmente em lingua alema. O
marco final esta relacionado a ultima resposta de K. Lamprecht aos seus criticos (1913), no
episddio conhecido como Methodenstreit. E provavel que esse acontecimento tenha selado
a vitéria do(s) historicismo(s) sobre as propostas analiticas/positivistas de interpretacdo do
passado na Alemanha unificada dos anos 1870.

Quanto aos procedimentos, eles estao distribuidos em notas, ao longo deste texto.
Porenquanto, importa deixar claro que, no tratamento dos termos inventariados, empregamos
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as estratégias de analise semantica de N. Kvastad (1990), apoiada por inferéncia estatistica,
quando possivel. Na escolha desse percurso e na interpretacdo dos dados, seguimos de
modo nao ortodoxo os insihts de P. Feyrabend (2007) e de M. Foucault (2012) que nos
aconselham a nao compreender os conceitos como resultantes de processos sedimentados
de habitos e operagdes individuais, nem as ciéncias como cole¢des de assuntos homogéneos
e coerentes.

CORPUS, PROPOSITOS E CAMINHOS

Os discursos-fonte referidos pelas historias da historiografia alema puseram a Histéria
na condigdo de meio, como a Histéria da Igreja Cristda (SCHROECKHS, 1768) e na fungao
de fim, a exemplo do Esbog¢o de uma Teoria da Histéria (ORTH, 1869). Ambos estavam
em relativo equilibrio quantitativo. No que diz respeito as fungbes da Historia, detectamos
reduzido numero de trabalhos que validavam a exemplaridade: sdo os casos de Will (1766)
e Rotteck (1839), majoritario grupo que empregava a estratégia autotélica — ou pratica com
fim em si mesmo (RANKE, [1824] 1885; BERNHEIM, 1889; MEISTER, 1913) e intermediaria
quantidade de textos que associavavam a funcio autotélica a funcao de utilidade para o
presente (GATTERER, 1765; DROYSEN, 1857/8).

Com relagao a natureza do conteudo, também predominou o equilibrio. Dos discursos
metahistoricos, 20 titulos pertenceram ao século XVIII, e 27, ao XIX e XX. No conjunto, vigorou
a dispersao de géneros, objetos e propdsitos, como indicam os titulos: Principios gerais
da Ciéncia da Historia (CHLADENIUS, 1752), Esbog¢o de uma propedéutica dos Estudos
Historicos (RUHS, 1811) e Introduc&o ao pensamento histérico (LAMPRECHT, 1913). Entre
as “Histérias de...” (de conteudo dominantemente substantivo), a dispersao vigorou: houve
histérias de periodos (Antigo e Século XIX), de nagdes (Alemanha e Franga), povos (Judeus,
Latinos e Germanicos), niveis de experiéncia (Arte e Poesia), acontecimentos/processos
(Helenismo e Revolucgao Inglesa), pessoas (Karl Marx e Alexandre, O Grande), disciplinas
(Ciéncias Sociais e Filosofia) e instituicdes (Igreja Crista e Império Alem&o). Metade dessas

” “ ” 13

Historias era tipificada como “Geral”, “Universal”’, “Mundial” e da “Humanidade”, circulando
no século XVIII e no século XIX.

Vemos, assim, que a variagado de tempo, espaco e sujeitos recortados ja indica a
multiplicidade de propésitos sintetizaveis em grandes rubricas: compor histérias gerais e
particulares, orientar sobre ensino de Histéria dessas mesmas “ciéncias” (sobretudo no
século XVIII), planejar curriculos para cursos superiores e regrar o exercicio das habilidades-

valores relativas aos saberes Antiquarios, as Ciéncias Historicas e, adiante, a Ciéncia da
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Historia (Quadro 1). Os caminhos para cumprir essas metas, entretanto, sdo mais resistentes

a uma tipologia, quando respeitamos as designagdes originais.

Quadro 1: Autores, propodsitos e meios na historiografia em lingua alema (1875-1913)

Ano | Autor Propésito Designagoes
1755 [MOSCHEIM escrever Histéria Eclesiastica M
1765 | GATTERER escrever Historia Universal H
1766 | WILL ensinar a ler historiadores Rs
1767 | WINCKELMANN escrever Historia da Arte Antiga M
1772 | SCHLOZER escrever e ensinar Histéria Mundial MHM
1775 |BUSCH ensinar a ler Historias Rs
1780 |[SCHELLE escrever Histéria Universal P
1784 | SCHLOZER prescrever Divisao do Trabalho Histérico SE
1784 |WIGGERS prescrever deveres do Historiador MR
1785 | MEINERS Eirltja;r'aer\]/izragzjeto e método de Historia da M
1785 | SCHLOZER ensinar a criticar crénicas C
1789 | KRAUS ensinar a usar a Histoéria PCH
1796 [KRUG prescrever Methodik Mk
1796 [MAIER prescrever tratamento e elaboracdo da Histéria RsGP
1799 | SCHONEMANN prescrever obrigacées do Historiador Ts
1802 | FESSMAIER ensinar a avaliar Trabalhos Escritos RsC
1804 | WOLTMANN ensinar a julgar o Trabalho Histérico C
1808 | EABRI E'rigfgrrii\;er objeto e fungao da Metodologia MH/P/Rs
1811 |RUHS prescrever Plano de Aula R
1813 |BECK escrever Historia Geral dos Povos M
1830 [RANKE escrever Histéria Universal D/R
1836 | RANKE distinguir Politica e Historia T
1839 |ROTTECK escrever Historia Mundial MHU
1847 | ARNOLD criticar falta de textos de Teoria da Histéria MPH
1857 | DROYSEN prescrever “esséncia” do Método Historico MH
1857 | DROYSEN apresentar escopo e método da CH Ma
1868 | MAURENBRECHER | prescrever lugar do MC no Trabalho Académico |[MC
1869 |ORTH prescrever principios da Pesquisa Histérica MPH
1883 |DILTHEY criticar a metafisica MAH
1889 |BERNHEIM prescrever tarefas da Metodologia Ma
1889 |BERNHEIM caracterizar Método Histérico MH
1889 |BERNHEIM prescrever principais tarefas do MH TMH
1889 |BRESLAU ensinar Critica de Documentos Cl
1891 [LORENZ prescrever tarefas da Ciéncia Histérica M/C
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1893 | SCHMOLER prescrever Método da Economia ME
1893 | SCHMOLER descrever operagdes do Método Histérico MH
1896 |(LAMPRECHT descrever Método de Producédo de Memodria M
1902 [MEYER apresentar ideias sobre T-MH TMd-TMH
1913 |LAMPRECHT descrever praticas e Herder e de Kant MT
1913 [MEISTER prescrever etapas do MH MH

Obs: Este quadro nao € exaustivo.

C — Critica, Cl — Critica e Interpretacéao, D — Demandas, H — [Hauptstiick], M — Método, Ma —

Metodologia, MT — Métodos de trabalho, MAH — Métodos de Analise Histérica, MC — Método
Critico, MHa — Metodologia Histérica, MHM — Método de Histdria Mundial, MPH — Método da
Pesquisa Histérica, MRs — Método e Regras, P — Plano, PCH — Principios de Critica Historica,
RC — Regras de Critica, R — Requisitos, Rs — Regras, RGP — Regras Gerais e Principios, SE —

Servicos dos empregados [Mitarbeiter/Dienste], Ts — Tarefas, TMa — Tarefas da Metodologia e TMH
— Tarefas do Método Histérico.

Nesse ponto, percebemos que 0 nosso inventario ja ndo pode limitar-se as palavras
“‘Método”, “Methodik” e “Metodologia”. O que os autores nos apresentam como meio sao
também designados como “critica”, “demanda”, “plano”, “principio”, “regra”, “requisito” e
“tarefa”, junto aos respectivos termos que designam realidades, a exemplo de Universo,
Alemanha e Igreja. Vejamos algumas combinagdes de propdsitos e caminhos, empregadas
pelos autores-fonte.

Na maioria dos casos, quem se prop0s a escrever a prestigiada Historia Geral (as
vezes, um género de Histéria e, as vezes, a “Historia em si mesma”) disse-o “como fez”,
empregando curtas expressodes, a exemplo do [coloquial] “meu método” [meiner Methode]
registrado por Winckelmann (1767, p.xi): praticas antiquarias de frequentar bibliotecas e
arquivos / ler eruditos antigos e modernos / buscar o significado correto dos termos para
identificar os titulos e a autoria dos monumentos artisticos. Também foi comum listar “regras”
[Regeln] — achar fontes / escolher o assunto / criticar fontes / dispor os fatos (GATTERER,
1765, p. 312) — e “principios histéricos” [historischen Prinzip] como aqueles anunciados
por Ranke ([1830s] 2011, p.8-16), em aberta oposi¢dao ao idealismo de Hegel: foco nas
condicdes de existéncia (e ndo na ideia) / foco no particular (e ndo no geral) / énfase na
compreensao do passado (e ndo do futuro) / consideragao das coisas no tempo (e ndo a busca
pelo absoluto). O “caminho” também dependia dos saberes requisitados como antipodas,
elementares ou auxiliares e ganhava forma a medida que a tarefa abragada pelo autor
migrava entre o escrever, estudar, ensinar ou desvendar um mistério sobre autoria, datas
tépica ou cronologica, causa ou consequéncia. Assim, quando o propdsito do proprio Ranke

foi produzir Historias para a ampliagao do passado, em oposic¢ao a teoria da exemplaridade,
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ele expds os meios [Art und Weise] ou os procedimentos [Verfahen)], traduzindo-os por uma
habilidade macro: o julgamento do valor da fonte ou, simplesmente, a critica. Esse foi o
caminho trilhado para apresentar a unidade dos povos latinos e germanicos ([1824] 1885).

Quando o propdsito era escrever uma histéria diretamente associada a didatica para
cursos superiores, 0 “método de exposic¢ao [oral]” [Methode der Vortrags] foi considerado o
ideal, tanto para a aprendizagem quanto para a escrita da Histdria da Igreja (SCHROECKHS,
1768, [p. 605]). Nao raramente, livros em formato manual [handbuchartiger] introduziram ou
intercalaram comentarios bibliograficos, comunicando, por exemplo, o valor de uma “segura
pesquisa metodologica” [sichere methodische Forschung] para expulsar a “imaginagao
diletante”. Esse foi o caso da Histéria da Antiguidade de E. Meyer (1884, p. 35). Mas a
instrugcdo poderia ser sistematica, para alunos e professores. Comuns, até meados do
século XIX, foram as listas de atividades destinadas a sala de aula, principalmente em
Faculdades de Filosofia, algumas delas designadas coletivamente de “metodologia histérica”
[historischen Methodologie] (RUHS, 1811, p. 19).

Se a finalidade era produzir historias “particulares”, as introdu¢des também eram
ocupadas com instrucdes sobre o plano de composi¢ao, a critica aos trabalhos do género
ou determinados cuidados inovadores com relagéo a escolha e ao tratamento das fontes.
Foi o caso da Histéria dos Estados Antigos, onde Heeren (1799, p. 10) reservou a palavra
“‘método” [Methode] para tipicos modos composi¢cao da matéria: o “método” de dispor os
povos um atras do outro (etnografico) e o “método” de dispor os Estados um ao lado do
outro (sincrénico). Atitude semelhante tomou Niebuhr (1830, p. xxii) em sua Historia de
Roma, ressaltando uma das suas principais inovagdes: o “método” [Methode] de narrar
integralmente, em lugar de se ater apenas as lacunas ou aos periodos abandonados por
Livio e Tacito.

Quando os propositos eram, especificamente, dar a conhecer ou exercitar
determinadas praticas na resolugao de problemas metahistoricos, Chladenius 2013 ([1752]
2013, p. 56-57), por exemplo, apresentou as “regras para o reconhecimento da histéria” [Die
Regeln der historischen Erkentniss gehbren zur Vernunfftlehre] como originarias da “doutrina
da razdo”. A principal descricao era sintética: empregar o silogismo (l6gico-matematico). Na
mesma década (1750), Sulzer (1759, p. 286) escreveu um manual enciclopédico sobre os
conteudos e propdsitos de todas as ciéncias, afirmando a existéncia de “métodos diferentes”
[verschiedenen Methoden] relativos a cada objeto tratado pela “Historie”. Para as atividades
humanas, o método envolveria as operacdes de contextualizar / narrar acontecimentos,

apontando-lhes as causas e as consequéncias de sua alteragao.

] 45 Revista Eletrénica Trilhas da Historia, v. 12, n. 23 - ISSN: 2238-1651



ﬁl ’ [famar Freitas

R_ METODO HISTORICO NA HISTORIOGRAFIA ALEMA (1736-1913)

No inicio do século XX — e com bibliografia autorizada ha décadas, envolvendo
compatriotas de distintas concep¢des teoricas (Gervinus, Droysen e Bernheim) —, A. Meister
(1913, p. iii, p. 7) ja estava convencido da precipua finalidade cognitiva da Histéria. Assim,
reservava para tal fungdo o termo “principios”, destituido do significado ontolégico empregado
por Ranke, encarnado nos “procedimentos” [Vorgehen]’ de coletar o material (heuristica) /
examinar o material (critica) / preparar e publicizar as fontes (edicdo) / assimilar, controlar a
subjetividade, interpretar e combinar (concepgao).

Além de listar habilidades, os autores prescreviam taxionomias embrionarias
e também valores sob o mesmo significado de “caminhos”, raramente associados as
habilidades. Dos primeiros, sdo exemplos os conhecidos “critica” interna e “critica” externa
(KRUG, 1796, p. 89), “critica inferior” e “critica superior” (WOLTMANN, 1804, p. 491-492),
“‘método” coletivista e “meétodo” individualista, historiador de primeira, de segunda ou de
terceira mao (SCHONEMANN, 1799, p. 16-17.) e os diferentes graus de credibilidade: é
verdade [das ist wahr] o que dizem documentos e monumentos nao adulterados / € verdade
o que dizem as testemunhas oculares / € verdade o que dizem os autores que se baseiam
nas testemunhas oculares / € pouco ou aparentemente verdade o que dizem as tradi¢des
(GATTERER, 1767, p. 471-472).

Até aqui, tentamos demonstrar que os autores-fonte de relatos dominantemente
substantivos ou dominantemente metahistoéricos produziram discursos sobre os caminhos
trilhados ou trilhaveis para atingir os seus propositos. Nessas empreitadas, deixaram listas
de coisas — habilidades e valores — dispostas em classes ou ordens, ao sabor dos varios
significados de Histéria, das finalidades dos impressos e dos saberes requisitados para
produzi-los.

Vimos também que essas coisas foram designadas por diferentes termos e, ao
fim e ao cabo, encarnaram o significado de caminho, ainda que tenham aparentado, cada
um deles, certa autonomia em seus contextos: regra, critica, procedimento e método. E o
cruzamento de algumas dessas coisas com 0s seus nomes, ao longo de dois séculos, que

exploramos a sequir.

AS DESIGNAGOES DOS CAMINHOS E OS SEUS SIGNIFICADOS

Das coisas anunciadas como elementos do caminho [betretene], as habilidades sao
dominantes. A maior parte delas, entretanto, foi empregada de modo isolado, como uma
etapa ou a “[natureza/esséncia]’ de um “bom” percurso (em grande parte dos casos) nao

detalhado pelo autor. A habilidade de dividir (com propor¢ao e simetria), presente no ato de
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periodizar ou de “determinar as épocas” [der Bestimmung der Epochen], por exemplo, € a

principal coisa do “método da Histéria Mundial” prescrito por Roteck (1812, p. 66-67): assim

como o geodgrafo divide a Terra em continentes e paises, a Historia deve dividir o Mundo em

eras e periodos, ele afirmou (Quadro 2).

Quadro 2: Autores, designagdes e coisas que expressam habilidade isolada (1767-1913)

Ano | Autor Designacao Coisa de uso isolado
1767 | GATTERER Método de episddio Dispor acontecimentos
1774 | ENGEL Método dos escritores Narrar

1780 | SCHELLE Método artificial Narrar

1782 | SEMLERE Método leve e seguro Editar

1789 | WILL Método dos antigos Datar

1802 | FESSMAIER Método genealdgico Dispor

1811 |RUHS mgmg&:z el Dispor

1813 [BECK Método Medir-periodizar
1824 | RANKE Arte da pesquisa Pesquisar-criticar
1829 |SCHLOZER Método pragmatico Ensinar

1830 | NIEBUHR Método Narrar

1835 | DAHLMANN Método da Universidade Ensinar

1835 | DUBNOV Método dialético Interpretar

1839 | ROTTECK Dividir Periodizar

1847 | ARNOLD Método de certeza Buscar (Hegel)
1847 | ARNOLD Métodos e principios Conhecer (Kant)
1852] | MOMMSEN Métodos Ensinar

1857 | DROYSEN Métodos Conhecer

1862 | GISIEBRECHT | Método da pesquisa critica Julgar

1864] | SYBEL Método matematico preciso | Precisar

1866 [ GERVINUS Método de Filosofia Especular

1871 | GERVINUS Método de encurtar Sintetizar

1877 | BOECKH Método Datar

1877 | BOECKH Método indutivo Investigar (Bacon)
1877 | BOECKH Método analitico Analisar (Platéo)
1877 | BOECKH Método hermenéutico Interpretar

1883 | DILTHEY Métodos da Sociologia Investigar (Comte)
1883 | DILTHEY Método geral (estético) Analisar (Lessing)
1889 | BRESLAU Método de tratar documentos | Julgar

1893 | SCHMOLER Método estatistico Quantificar

1893 | SCHMOLER Método das ciéncias naturais | Descobrir (estatisticamente)
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1896 |LAMPRECHT |Método causal Sg:seecéﬂggg{acausa'
1897 |HINTZE Principio metodoldgico geral | Interpretar

1898 | BELOW Método Sistematizar

1905 [ BERNHEIM Método comparado Comparar

1905 | BURCKHARDT | Métodos Interpretar

1908 | WINDELBAND Método da indugao Induzir

1913 | LAMPRECHT Métodos Periodizar

1913 | LAMPRECHT Principios Interpretar

Obs: Este quadro nao é exaustivo.

Essa pratica de anunciar uma habilidade como a genérica coisa mobilizada no
percurso se repetiu em 90% dos autores, ainda que ndo ganhasse, como em Roteck, o
carater de “naturezal/esséncia” do caminho. Dispondo as coisas em listas e as observando
diacronicamente, pudemos perceber que o emprego de apenas um termo (acompanhado
de um artigo) predominou no século XVIII: “0 método”, “as regras”, “a critica”, os principios e
“‘um plano para...”. A excessao fica por conta das expressdes “método de Historia Mundial”
(SCHLOZER, 1772, p. 45, p. 18-23) e dos seus usos implicitos: “método” de Histdria Universal
e “método” da Histéria da Humanidade (MEINERS, 1785, p. 533).

No século XIX, ao contrario, pululam expressdes compostas, como a “metodologia
histérica” de Fabri (1808, p. 441-443) — encontrar / distinguir mensagem certa-duvidosa /
classificar; o “método histérico”, ou “metodologia da pesquisa histérica” de Droysen ([1857]
1977, p. 57-58, p. 397-399) — questionar-encontrar / criticar / interpretar / apresentar ; ou,
ainda, o “método da pesquisa historica” de Orth (1869, p. 18) — pesquisar fatos / criticar
fontes / relacionar fontes e fatos.

Em geral, o termo “método”, com emprego isolado, designava operagdes que
cumpririam propositos de escrita ou ensino de conteudos substantivos. Esse foi o caso
de Moscheim ([1755] 1852, p. xi) — para a escrita da Histéria Eclesiastica (definir assunto /
preriodiza-lo / distribui-lo em tépicos) — e de Beck (1813, p.57-58) — para narrar a Histéria
Geral dos Povos (dividir em periodos / conectar eventos mundiais e histérias pessoais).

No século XIX, relacionado as atividades de escritores de Historia ou de historiadores
que prescreveram regras, o termo isolado raramente apareceu. Lamprecht foi uma excecao,
quando afirmou a identidade de “método” entre os modos de produgdo da memoria dos
populares e os modos de producdo da memoria dos historiadores profissionais. Foi excegao
também no interior da sua obra propedéutica.
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Figura 1: Ampliagdo do campo semantico de METHODIK

KRUG DROYSEN BERNHEIM
1796 1857 1889
Conectar Encontrar Coletar-conhecer
Criticar Criticar-analisar-
I estabelecer
nterpretar Constatar
Conceber
Representar

Methodik também foi termo raro. Empregaram-no, inicialmente, como conjunto de

“principios e regras para compor relatos”. No texto de Krug, Methodik era uma entre as

trés “ciéncias historicas” responsaveis pela producdo de uma obra: julgar eventos (Etica

Historica) / selecionar-organizar (Critica Histérica) / conectar (Methodik Historica).

Tomando Krug como termo de comparagao, observamos que a abrangéncia do

étimo foi ampliada quatro décadas depois em Droysen (1977, p. vi-vii), passando a tratar

também de heuristica, critica e interpretagao, e a ocupar a segunda parte das trés prescritas

em sua Historik (Teoria da Historia — e ndo mais das “ciéncias historicas”) (Quadro 3).

Quadro 3: Autores, designagdes e habilidades em sequéncia na historiografia em lingua

alema (1775-1913)

Ano Autor Sequéncia-coisa

1755 MOSCHEIM (M) definir assunto/periodiza-lo/distribui-lo em tépicos

1766 WILL (C) ler/julgar/interpretar/aceitar-recusar passagens

1775 BUSCH (R) ler /observar sequéncia/ sincronia/criticar/aplicar/ler HU e HP
1780 SCHELLE(PI) apresentar fontes/noticias geograficas/historicas/estatisticas
1785 SCHLOZER (C) Interrogar-corrigir-interpretar/julgar agées-intencoes

1796 KRUG (MgH) julgar eventos/selecionar-organizar/conectar

1796 MAIER (PRG) encontrar/contextualizar/escrever

1808 FABRI (MgH/PR) aprender via oral/aprender via compéndios, mapas e globos...
1824 RANKE (P) contextualizar/tipificar escrita/criticar correcao e uso das fontes
1830 RANKE (R) verdade/fontes/universalidade/causas/imparcialidade/totalidade
1830 RANKE (M) determinar a forma/determinar a substancia

1833 RANKE (?) criticar/conceber de modo objetivo/sintetizar

1847 ARNOLD (C) investigar/interpretar/conferir

1858 DROYSEN (MH/MK) | questionar-achar/criticar/interpretar/apresentar

1882 DROYSEN (MH/MK) | questionar-achar/criticar/interpretar
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1889 BERNHEIM (MH) induzir/deduzir/induzir

1889 BERNHEIM (MH/Mg) | coletar/criticar-constatar/conceber-reconhecer/representar fato
1891 LORENZ (C/M) classificar-ordenar-julgar/apresentar

1893 SCHMOLER (MH) descrever/criticar

1896 LAMPRECHT (M) imaginar/restaurar o acontecido

1907 I(BNIT /?AT-ITI\IEISI\% achar/criticar/interpretar/conceber/apresentar

1913 LAMPRECHT (MT) intuir /induzir

1913 MEISTER (MH) coletar/criticar fontes/editar fontes/conceber

Obs: Esse quadro nao é exaustivo.

C — Critica, M — Método, MCA — Metodologia da Critica Histérica, Mg — Metodologia, MgH —
Metodologia Historica, MgPH — Metodologia da Pesquisa Historica, MH — Método Histdrico, Mk
— Methodik, MsT — Meios de Trabalho, MT — Método de Trabalho, P — Procedimentos, Pl — Plano,
PR - Principios e Regras, PRG — Principios e Regras Gerais e R — Requisitos.

Quase um século depois, a Methodik da “ciéncia da histéria” de Bernheim (1889,
p. 151-152) reunia todas as operagdes presentes nas “ciéncias historicas” de Krug e na
Historik de Droysen: coletar-conhecer substancia [Stoffes] /criticar-analisar substancia e
estabelecer / constatar [konstatierung] o fato / conceber (o significado e a conexao) para
reconhecer o fato / representar (os fatos). Na ultima vers&o do texto de Bernheim (1907),
Methodik foi posta entre parénteses para ajudar o leitor a atribuir um antigo significado a
uma nova palavra no seu manual: “meios de trabalho” da Ciéncia da Historia.

“Metodologia”, de modo isolado, foi ainda mais raro. Empregaram-no para significar
as obrigagdes do historiador, no que diz respeito a preparagdo do material e ao tratamento
do mesmo, isto €, as habilidades e operagdes relativas ao estudo histérico [historischen
Studiums] e ao ensino da histoéria [Unterrichts] (SCHONEMANN, 1799, p. 12), de produzir,
compor e comunicar [Historik ou Ars Historica] e empregar a Histéria no cotidiano via ensino
oral ou transmissao via compéndios (FABRI, 1808, p. 441-443).
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Figura 2: Restricdo do campo semantico de METHODOLOGIE

SCHOENEMANN FABRI BERNHEIM
1799 1808 1889
| | | | |
| | | | |
ESTUDAR ENSINAR PRODUZIR APLICAR ENSINAR
Studiums Unterrichts Historik Historiomathie ~ (Conceitos e métodos
Encontrar Selecionar Encontrar Ensinar de uma ciéncia)
Criticar Concatenar Criticar oralmente
Datar Representar  Concatetenar Escrever
Compor compéndios

Essa dupla fungéo foi constatada por Pandel também no texto de Brehm (1799):
Historiografia ou Historik para o tratamento do material e Historiomathie para a apropriagao
do mesmo (PANDEL, 1990, p. 180-181).

Ao final do século XIX, Bernheim buscou na Encyklopaedie und Methodologie der
Romanischen Philologie, de G. Korting (1884), o abonamento para definir Metodologie
ou Methodenlehre como saber teodrico, distanciado do saber aplicado (Methodik).
Por “Methodologie ou [doutrina do Método],” afirmava Bernheim, “compreendemos a
apresentacao geral dos conceitos e da natureza do Método de uma ciéncia. Methodik reune
os principios metodoldgicos individuais e os [kuntsgriffe] que deles derivam.” (BERNHEIM,
1889, p. 97).

Ao contrario de “Metodologia” e “Methodik”, a designacao “critica” e as habilidades
e valores que tradicionalmente Ihe acompanhavam foram flagradas recorrentemente e, ao
longo do todo o periodo em analise, de modo sintético ou detalhado, focando documentos
avulsos ou narrativas de historias gerais.

Com o termo “critica”, os autores designavam a atribuicdo de valor, o julgar e o
conferir. Em geral, tais palavras mediavam propdsitos preparatérios de escrita, exposi¢cao
oral ou aplicacéo da informacao historica na vida pratica. Chamava-se “critica”, por exemplo,
o conjunto de tarefas ensinadas ao pesquisador de historia [GeschichtForscher] quando as
fontes eram as crénicas: interrogar-corrigir-interpretar/ julgar agdes-inten¢des da testemunha
(SCHLOZER, 1785, p. 597). A critica estava, assim, no centro da investigagéo que visava a
escrita ou a aula. Em Arnold, as prescrigdes da “critica” que, segundo ele, fizeram a fama de
estados alemaes em matéria de erudigcéo, no inicio do século XIX, eram: interrogar-corrigir-
interpretar / julgar agdes-intengdes da testemunha (ARNOLD, 1847, p. 17).

Apos as publicacbes do conhecido manual de Droysen, que entendia a critica
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como etapa preparatoria ao trabalho de interpretagédo, Lorenz conservou as habilidades
configuradoras da critica (classificar / ordenar / julgar as tradi¢des) (LORENZ, 1891, p.
313). Contudo, a critica foi situada em status superior ao estabelecido por Droysen, quando
consideramos a dupla tarefa do método [histérico] cultivada por Lorenz: explicar a rejeicao
de uma tradi¢cdo e criar uma tradigdo melhor que a anterior (LORENZ, 1891, p. 303-304).
Quanto as composic¢des entre as palavras “método”, “Histéria” e “critica” (e termos

lematizados) — “método histérico”, “método da Histdria”, “métodos histdéricos”, “metodologia

historica”, “método critico” e “método da pesquisa histérica” — elas sdo fenbmenos tipicos
do século XIX. “Método critico” [kritischer Methode] foi ocorréncia residual. Apareceu na
propedéutica de Maurenbrecher (1868, p. 24-25) “Sobre 0 método e a tarefa da pesquisa
histérica” (1868), designando as habilidades preparatdrias do trabalho do historiador: criticar
/ conceber / julgar.

O carater preparatorio da “critica” foi também atribuido por Arnold (1847, p. 103)
na apresentacado do “método da pesquisa historica” (criticar / usar fontes) e por Droysen
([1857/58] 1977, p. 423) no seu também “método da pesquisa histérica”, detalhado na
primeira parte da Historik, chamada de Methodik: questionar-achar / criticar / interpretar /

apresentar.

Figura 3: Modificacdes no campo semantico de METODO HISTORICO

FESMAIER REHLM DROYSEN BERNHEIM
1808 1830 1857 1889

| | | |

| | | |
Apresentar Apresenter Compreender Investigar
Darstellung Darstellung Compreender Induzir-deduzir
Selecionar Conectar pesquisando
Ordenar... Justapor

Identificar causas e

motivacdes

Sobre “Método Histérico” e “Metodologia Historica”, por fim — e limitados ao corpus
fornecido pelos historiadores da historiografia em lingua alema —, podemos afirmar que até
1796 os caminhos anunciados por composi¢cao designavam apenas historias singulares —
como o “método de Historia Mundial” de Schiozer.

Foi no texto de Fabri (1808, p. 440) que encontramos, pela primeira vez, a expressao
“metodologia histérica” [Historische Methodologie] e ja como titulo de tépico. Ela incorporava
o significado de metodologia, designando um o conjunto de “principios e regras” para
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composicao [Ars histérica)] e leitura [Historiomathie] de textos histéricos — uma mudancga
da aquisicdo a comunicagao de representagdes sobre o passado (PANDEL, 1994). Em
Bernheim (1889), ja vimos, “metodologia histérica” referiu-se a uma espécie de didatica do
ensino superior e ndo a um suposto emprego geral e/ou iluminista [de uso moral ou politico].

Quanto a “método historico”, verificamos uso infrequente e disperso. Em geral, os
autores o empregaram como sintese: na Enciclopédia de Ciéncias Auxiliares Histéricas de
Fesmaier (1802, p. 308-309), “método histérico” significa “apresentar” (selecionar e ordenar
eventos, apontar causas e motivagdes). Na Propedéutica Histérica de Rehlm (1830, p. 69),
€ simplesmente “dispor”. Na segunda metade do século XIX, ja vemos nos manuais de
Droysen (1857, p. 39) as habilidades de “compreender” ou de “compreender investigando”
e, nos de Bernheim (1889, p. 101), as habilidades de “investigar” ou “induzir”.

Neste topico, destacamos as mudancas de significados dos termos empregados
para anunciar as coisas do caminho (as habilidades mobilizadas no método / constituintes
do método). Mais uma vez, demonstramos que a mudanga de propdsito e da fungéo tedrica
da Histéria provocam uma mudanga na forma de conceber o caminho (método) para
cumpri-los. Agora € tempo de retomarmos sinteticamente a meta proposta na introdugao:
demonstrar que diferentes propdsitos, orientados por diferentes concepg¢des de Historia,
geraram planos variados que informam implicitamente a natureza e o lugar do “como fazer”

a partir de fontes empregadas pelas recentes histérias da Historiografia alema.

CONSIDERACOES FINAIS

Entre a Enciclopédia de Reimarus (1775), tratando de Histéria Natural / Historia
da Humanidade / Histéria da Igreja e Métodos de Aprendizagem Histérica, e a Introducao
de Bernheim (1907), repartida em Historia / Dominios da Historia / Meios de Trabalho do
Historiador, percebemos muito mais que o reforgo de uma concepcgao autotélica e arespectiva
queda de uma concepcao exemplar, denunciada, sobretudo, pelo desaparecimento da
secao dedicada ao ensino escolar de Historia nos escritos de Teoria e Método.

Nesse periodo, os impressos deixaram de ser enciclopédicos e assumiram formatos
monograficos, sob os mais despretenciosos titulos: “manual”, “projeto”, “esquema” etc.
De textos sobre “ramos académicos” e “ciéncias histéricas”, no século XVIII, tornaram-
se introducgdes a “ciéncia da Histéria” e manuais de “método histérico” e de “metodologia
historica”, ao final do século XIX.

Essa mudanca é indicadora dos processos de institucionalizacido da Histéria e
de especializacdo dos saberes, expressas, inclusive, no esforco ndo sé de demonstrar
a cientificidade das praticas dos historiadores, mas também de situar a Histéria em um

] 53 Revista Eletrénica Trilhas da Historia, v. 12, n. 23 - ISSN: 2238-1651



ﬁ ’ [famar Freitas
R_ METODO HISTORICO NA HISTORIOGRAFIA ALEMA (1736-1913)

acreditado concerto das ciéncias. As iniciativas nesse sentido invocaram Bacon, Wolff, Kant,
Humboldt, Marx e Comte, além de criar uma espécie de memaoria do método histdérico que
consolidou os filélogos Wolff e Boeck e os historiadores Niebuhr e Ranke como precursores
e difusores de atitudes profissionais e formativas.

Ainda assim, ndo ha como afirmar categoricamente que o “método histérico” foi
puramente “debitario da Filologia”, que ganhou a forma “do método critico” ou “do método
positivista.” Nao ha como afirmar que “o método histérico” é redutivel as praticas antiquarias
comuns entre os professores da Universidade de Gottingen, em meados do século XVIII, ja
que o emprego desses aportes foi bastante mitigado e diferenciado.

Também nao ha muita razdo para classificar um coletivo de historiadores como
adeptos “do método rankeano” ou sintetiza-los sob o titulo de kantiano ou comteano. O
Kant de Arnold (1847, p.83), por exemplo, € uma inspiragéo orientadora para a ampliagao
do método de conhecer historicamente, citado na tarefa de “representacao”. O Kant de
Droysen (1858) alimenta a histéria dos significados de “critica”, etapa preparatéria do método
histérico. O Comte de Bernheim (1889, p.451) é apenas uma possibilidade de uso dos
elementos sociopsicologicos na etapa metddica da “interpretagdo”. O Comte de Lamprecht
(1913) é central para a interpretagéo sociopsicologica da histéria da Alemanha (as “épocas
de cultura”) e designa, em algumas passagens, todo o “método” historico que defende.

Também nao é facil sintetizar uma trajetéria progressiva do método histérico a
partir de duas épocas destacadas: o tempo da Aufkldrung e o do Historicismo. E fato que
os manuais do final do século XIX ainda reproduziam saberes antiquarios das ciéncias
auxiliares da Histéria, com algumas variagdes. Contudo, foi esse mesmo século XIX que viu
desaparecer a expressao “ciéncias elementares da histéria” (comuns no século XVIIl), ainda
que parte do seu conteudo viesse a constituir a “sistematica” de Droysen, a “concepc¢éo” de
Bernheim ou a “interpretagdo” de Lamprecht. Enquanto esse processo de ressignificagao
de palavras e praticas punha a Histéria na condi¢cdo de rainha, ja havia, no século XVIII,
propostas de divisao do trabalho do historiador, como desejou Schlézer (1784, p. 23-24), na
introdugdo de um manual funcionalmente pragmatico: coletar / pesquisar (criticar) / escrever.

O método histoérico (no singular), certamente, foi desejo de alguns, mas nunca
generalizado nas universidades alemas (ao menos até 1913), quando relacionamos
propoésitos-caminhos-habilidades e significados de caminhos e habilidades.

Podemos bem afirmar que os “principios”, “requisitos”, “regras”, “meios”,
“‘procedimentos” etc. do “como fazer’, nos textos predominantemente metahistoricos,
produzidos entre meados do século XVIII e meados do século XIX, foram dispostos
nas sec¢des destinadas ao estudo e a aprendizagem histérica, cumprindo propédsitos de
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investigac&o e escrita e de leitura e uso cotidiano da Historia.

Podemos asseverar também que, na segunda metade do século XIX, as coisas do
caminho — coletar, criticar, conectar etc. — deixaram de ser topicos ou sec¢des de Ars Historica
e da Historiomatia para constituirem, por si proprias, uma secéo sob o titulo Methodik ou
Metodologia. Contudo, o que cada uma dessas coisas significou ao longo desse tempo
nos distancia daquelas categéricas classificagdes sobre o método histérico, apresentadas
nos nossos manuais de Teoria e Metodologia da Historia (método positivista, método da
Escola Metddica, método historicista, método hermenéutico, método cientificista, método
documental, método da critica historica, método critico etc.).

E nao é dificil entender as razdes. A “critica”, por exemplo, de Niebuhr é exercida
sobre textos antigos; a de Bernheim, sobre textos do medievo; e a mais famosa “critica”
de Ranke foi efetivada sobre historiadores da idade moderna, gerando questionarios nao
necessariamente semelhantes. As habilidades e valores requeridos aos historiadores por
Kraus ([1789] 1809) e Gervinus (1837) sao também dissonantes, apesar de os dois terem
sido contemporaneos e entusiastas da funcao retérica da Historiografia. Até mesmo os
termos de que se serviram esses historiadores para designar os elementos do caminho
foram ambiguos.

Por esses argumentos, conjecturamos que os historiadores da recente historiografia
alema tém exagerado ao falar de um “canone” para a “critica” ou para o “método historico”.
Contudo, afirmar a fragilidade da tese sobre um canone do método ou a existéncia de um
singular universal chamado “método historico” que atravessa o século XVIII e/ou é codificado
no século XIX nao significa desprezar o valor dos autores considerados “candnicos”.

Consideramos os manuais de Droysen, Bernheim e (acrescentamos) Lamprecht
como representativos daquilo que Torhdenthal, Assis e Lingelbach designaram como
protagonistas da transnacionalizagdo do método e, paralelamente, orientadores da reflexao
tedrica sobre ensino de Histdria, mesmo porque o “método” tratado na escrita de Torhdenthal,
Assis e Lingelbach se tornou, efetivamente, uma vulgata bastante conhecida em varios
paises, durante os trés quartos do século XX. O Brasil, com os textos de A. Taunay, F. Isoldi,
P. Fonseca e J. H. Rodrigues é exemplo de apropriagdo desses discursos e modelos. Até
mesmo quem tentou ultrapassar iniciativas alemas, findou adotando os tipos candnicos,
como foi o caso de Ciro Flamarion Cardoso.

Se “o0 método” nao foi, na Alemanha, apenas “heuristica” / “critica” / “interpretagao”
ou “heuristica” / “critica” / “concepcgao” / “apresentacao”, isso € outro problema. O que
pensamos ser relevante ndo € a busca pela origem do método ou pela defesa dos seus
elementos candnicos. Importante € investigar as condi¢des de possibilidade dos processos
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de replicacao desses formatos e as implicacdes desses formatos na constituicdo de saberes,
hoje chamados de Teoria da Histéria, Metodologia da Histdoria e Didatica da Historia.
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